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Vazeny Victore Efimovici,

Se zajmem jsem zacal ¢ist Vs ¢lanek a na Vasi zadost se vyjadiuji k tématu. VEFil jsem, Ze najdu
néco nového a zajimavého Kk diskusi. Nicméné kdyz jsem jej Cetl, rozplynula se vSechna moje
oc¢ekavani. Uvidél jsem tadky, které opakovaly jesté jednou to samé, co jsem jiz ¢etl a slySel a 0 em
jsem opakované mnohokrate mluvil. V tomto okamziku mné bylo jasné, ze uz nemam dale co fici
protoze jak je znamo Vy vite v§echno 0 Si 0 tom myslim. Moje rozpoloZeni se dramaticky zménilo na
konci ¢lanku, kdyZ jsem narazil na Vase uvahy. Poklepavajice mné blahosklonné po ramenou,
slibujete mi, ze v majestatni budové "obecnéjsi teorie globalni tektoniky*, kterou Vy a Vasipiivrzenci
postavite na deskové tektonickych zakladech, poskytnete pistfeSek mym myslenkam, které povazujete
za ,nejcennéjSic. Praveé tyto véty mi daly pravo promluvit 0 Vasem ¢lanku s vétsi otevienosti, nez
jsem zamyslel.

My tektonici jsme byli hrdi na to, ze jsme nasledovniky takovych pozoruhodnych védctu Karpinského,
Pavlova, Archangelského, Tetjajeva, Sackého a skoly, kterou zaloZili a rozvijeli. Obrovské mnozstvi a
riznorodost geologickych jevi, které nase zeme poskytuje, byly zakladem pro rozmach této skoly.
Z4dna jin zemé na svét& nepiinasi takovy bohaty material pro studium réiznych typi kontinentaich
staveb, porovnavani a vyzkum jejich historie a pravidelnosti jejich vyvoje. Pokud pfidame historicky
pristup, celostni piistup, schopnost rozliSovat procesy Vv riznych métitcich a dikladnou znalost
svétove literatury, je pfirozené, ze nase Skola ma vedouci postaveni v kontinentalni tektonice. To
nejmensi, z ¢eho bychom mohli byt obvinéni, je nedostatek nezavislosti, nebo z toho co se bézné
oznacuje jako napodobovani.

Nicméné se objevila nova myslenkova $kola, ktera se jevi stale vice jako bezmocna imitace. Drzime se
zad zapadnich kolegli a snazime se s nimi drzet krok. Samoziejmé pokud se vSechno minulé ma
zapomenout, protoZe to byla chyba, je nejprve nezbytné naslouchat druhému. Ale toto détské obdobi
poslusnosti se pon¢kud protahuje. Hodné z toho se da fici o nasich geofyzicich, pfivrzencich deskové
tektoniky, zaostavajicich za zapadnimi kolegy a opakujicich ve zjednodusené forme to co prob¢hlo uz
davno na Zapade¢ a je nyni jiz zastaralé.

Dobra nechme nase geofyziky jim samotnym. Geologové, s nasinarodni zkuSenosti, mohli také fici,
néco nového K rozvoji této "deskové tektoniky". Pro¢ jsou ale vSechna vyjadieni téchto myslenek
nasimi geology, tak zoufale popularni? Je to bézné ve stylu broziry, "VE&déni je moc" (popularni
védecky ¢asopis v SSSR — L. I.) ato nejen v deniku "technika — mladezi", ale i v ¢lancich ¢lena
korespondenta Akademie véd SSSR Chaina. Neznepokojuje Vs, ze osobnosti, které si obstaraji tento
popularni svazek, za¢nou spravovat nasi védu i kdyzZ jsou zcela geologicti analfabeti?

Dalo by se fici, Ze zaménuji lacinou popularitu za jednoduchost a ze pravda je udajné vzdy
jednoducha. Jednoducha pravda vSak neni nikdy povrchni, ani lehkomysina. Netoleruje povrchnost.

A jak zdavodnujete svoji ,jednoduchou pravdu‘?

KdyZz mluvime o v€ku motského dna, pominul jste mi¢enim nalez starych hornin na Stiedoatlantském
hibetu. Myslite si, Ze tyto skute¢nosti nejsou podstatné? Pak dokazte jejich bezvyznamnost. To by byl
skute¢ny prispévek k "deskové tektonice"! Ale jiz jsme si zvykli na zavoj miCeni...

Vas "smrtici" argument proti fixismu — "bez nejmensi znamky asimilace kontinentalni kiry" — zni
naivne, protoze piiznaky takovéhoto vstiebani musi byt nevyhnutelné skryté v hlubinach, kam moc
nevidime. Nicméné na okraji mikrokontinentll a nékdy i na okraji velkych kontinenta je usazeninovy
plast’ proniknut zilami, vrstevnimi priniky a prikrovy bazickych hornin. Co se tyka neptimych udaji o
bazifikaci kontinentalni kiry, nalezneme je Vv jakékoliv mnoZzstvi, zejména ve Stiedozemnim a

v okrajovych mofich. Jak budete fesit Sttedozemni mote? Mozna podle Deweyho modelu?

Ale m¢jme otevienou mysl. Dokud nedosahneme do hloubky se zjevnymi znamkami asimilace
kontinentalni kiry, mizete tvrdit, Ze nic takového neexistuje. Nechme to byt jako bod pro Vasvv této
chvili. Jak je ale mozné zbavit se pouze n¢kolika fadky pohrdavych poznamek jevu, kterym je stejny
prumérny tepelny tok? Néco se mozna "podcenilo”, nebo je to vinou harmonické analyzy? No jak jste
se sam nesnazil pochopit tento velky problém, mate pravo chovat se vice nezavisle?

Se stejnou lehkosti vyfizujete otazku dalsiho jevu mnohem vétsiho vyznamu. Mamna mysli hluboké
kofeny povrchovych endogennich systémt.. Musite uznat, ze dostupné skute¢nosti dokladaji spojeni
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povrchovych staveb s vétsimi hloubkami, nez jsou obvyklé hloubky astenosféry. Existuje velké
mnozstvi podpirnych tdaji, mnohem vice nez vy uvadite. Dostate¢né mnozstvi téchto skute¢nosti by
Vas prinutilo, abyste priznal velké dusledky, ziejmé rozhodujici v celém problému. I kdyz ziejmé
nemate pocit o dulezitosti tohoto rozhodujiciho bodu s tim, Ze je mozné piedpokladat posouvajici se
"desky" v ruznych hloubkach, v riznych dobach a na riiznych mistech. Opravdu byste si nepiél
vyzkousSet sam sebe, alespon tim, Ze Si nakreslite na papir schéma této kinematiky v riznych
hloubkach? Je pravdépodobné, Ze se vSechny koncepce se v tomto okamziku zhrouti...

Nepochybujete o tom, Ze subdukce a rozSifovani jsou v rovnovaze (pokud zanedbame, jak nékdy
predpokladate pulzaci zemského objemu). Kazdopadn¢ uvidime, co vSechno bude tieba prekonat, aby
mySlenka rozs$ifovani - subdukce byla néjakym zpisobem rozumna. Rozsitovani Atlantského oceanu
vyzaduje subdukci nékde na severo-vychodé SSSR nebo na Aljasce. Proboha udé€lal byste pro
"deskovou tektoniku" mnohem vétsi sluzbu kdybyste, namisto opakovani toho co se ¢asto fikalo,
ukazal, kde a jak k této subdukci dochazi. Ale pozor, bez zkresleni skute¢né geologie. UZjsme vidéli
dost pokiiveni skute¢né geologie lehkou rukou “deskové tektoniky", ato je nepfipustné.

M¢li bychom také posoudit mechanismus subdukce zejména ve vztahu Kk pozorovanému rozlozeni
tepeiného toku uvnitf i mimo ostrovni oblouky. Je nutné vysvétlit, co je pod Aleutskym obloukem,
jakym zpisobem byl potopen, Stredo — oceansky hibet (rift) a jak miize kupodivu dodavat novou kiru
k obecnému pohybu Pacifiku, kdyZ se nachazi v hloubce plasté? Nemyslite, Ze objasnéni téchto
zahadnych jevil by bylo mnohem uzite¢néjsi, nez opakovani zaklada?

Bylo by také mozné vysettit piemistovani os rozsifovani spole¢né s pohyby desek. K ¢emu doslo
nejprve: K vystupu materialu rozehiatého plasté a pak — jako dusledku — k rozsifovani? Nebo nejprve k
rozsifovani pii vzestupném toku materialu, ktery lze vzdy nalézt? Misto spoléhani na Sorochtiniv
nazor by bylo uzite¢né kriticky zkoumat skute¢né fezy svahi hlubokych piikopt a narychlo pouzit
vyklad, ktery souhlasi s Vasim oblibenym modelem.

Stejné ziejma je VaSe povrchnost co se tyka problému ofiolitt. Chranit vas nazor, je zjevné
zastaralé.

Existuji podpirné dikazy, ze eugeosynklinaly byly vytvofeny na kontinentalni kiife a Ze ultrabazika
jsou nedilnou soucasti piivodntho magmatu (jak bylo prohlaseno vyse). Je nemozné zanedbat tyto
udaje. Zejména kdyz geochemické vysledky naznacuji geochemickou rozmanitost oceanskych a
pevninskych hornin. To je velky a hodné nejasny problém, ale je to nebezpecné fesit jej tak
ptimocarym zpisobem. Ofiolity Mongolska, Jizni Sibite a Jiho-vychodni Asie mizeme jen stézi
povazovat za bezvyhradny zbytek oceanské kury.

Neni to ani tak jednoduché se stabilitou smérnych diastrofickych zon, které jste néjakym zptisobem
snizil na smérné zlomy uvnitt kratontl. Ve skute¢nosti se jedna o kanaly zvySené propustnosti, velmi
hluboko pronikajici do hlubin svrchniho plasté!

Mohl bych dat spoustu dalich prikladii mimofadné lehkovazného postoje autora k mimofadné
slozitym a hlubokym problémim. Klouzete po povrchu chytajice se prvni prilezitosti, vytvatite
zdani jasného vysvétleni, vyhybate se hlubsimu pohledu. Neni divu, ze Vas ¢lanek je plny takovych
vyrazi jako "evidentné", "jasn¢", "logicky mysleno”, “zda se, ze", "pravdépodobng", "piirozené
predpokladano”, atd. Takové vyrazy by nebyly tieba, pokud by piivrzenci ,,deskové tektoniky*
neprechazeli "prokleté otazky", schovavajice se za faleSny dojem "jednoduché pravdy"”. Bylo by
vhodnéjsi, aby se zabyvali t¢mito otazkami podrobnéji.

Je zapotrebi pripomenout, Ze véda se vyviji pouze v pripadé, Ze existuji rozpory, a kdy vyzkumny
pracovnik se nesnazi o lehky uspéch, ale 0 pravdu tim ze vyhledava ne to, co potvrzuje jeho napad, ale
to co je s nim V rozporu. Pouze vyfesenim rozporu se posiluje jeho napad.



Nevime mnoho véci ne proto, Ze nemizeme védet, ale proto, Ze nechceme. Pro¢ nikdo nestudoval
podrobné vychoz starych hornin na Stiedo — Atlantském hibetu? Pro¢ se obracet zady ke srovnavaci
geochemii kontinentalnich a oceanickych hornin? Proc je ignorovana otazka subdukce, ktera by
vyrovnavala otevieni Atlantského oceanu? Pro¢ vSechny zvlastnosti v ramei Aleutské oblouku jsou
prehlizeny? Je to proto, Ze tyto otazKy jsou velmi nebezpeéné pro cely koncept deskové tektoniky.
Mezitim, vy a jini uspéchanym a povrchnim vhledem do téchto obtiznych a rozhodujicich problémi
vytvarite pro Sirokou vetejnost dojem tpiného uspokojeni.

Doktrina, ktera netoleruje rozpory a vyhyba se nesoudrznostem, spada mimo ramec védy a stava se
dogmatem. Tato doktrina nemiZze byt poznatelna. Ji mizeme pouze véfit. Soucasna "deskova
tektonika" je nepoznatelné védecké dogma. Pravé proto nebyly dosud uspésné pochopeny navzdory
v§em snaham piednich védct vyznamné a hluboké mechanismy vrtosivé kinematiky desek. Ve je
omezeno velmi nejistym odkazem na néjakou vicestupriovitou soustavu konvekénich proudu, jak je
mozné se docCist ve vasem ¢lanku. Nezbyva nez véfit tomu, Ze tyto systémy mohou existovat, coz
podtrhuje dogmaticky charakter Vaseho uceni.

Ted’ o kliCovém bodu. Neni o tom, kde jste ob¢as vybrali "nejcennéjsi" myslenky Béloussova, ale kde
ve Vasibudové je ubytovano védecké bohatstvi nasi narodni geotektonické $koly, nahromadéné za
mnoho desitek let? Po urcitém usili jsem si predstavil toto misto. VSechna nasSe diivéjsi véda bude
nahrnuta do takzvané vnitrodeskové tektoniky. Opravdu, v§echny nase platformy s jejich
komplikovanym tektonickym zivotem, v8echny aktivni zony, téméf vSechna zvrasnéna pasma, budou
vnitrodeskova, piinejmensim z pozice "deskové tektoniky". Krom toho je nyni znamo, Ze
vnitrodeskova tektonika je pro "deskovou tektoniku”, néco malo vic nez néjaké nemanzelské a krom
toho i osklivé dité, vé¢ny hiich. A to dité, bohuzel tu je a musi§ se s nim roz¢ilovat.

No jak mize byt vnitini tektonika jinak vykladana? Musime vyvolat zpét geosynklinalni teori,
tektono - magmatické cykly, rozmanité typy vrasnéni, nebo i konkrétni geofyzikalni udaje o hluboké
stavbé riznych tektonickych zoén nebo néco z obecného trendu vyvoje zemské kiiry? Samoziejmé ze
ne! Opét nasi moudii ucitelé vynalezli pro tento piipad mnohem ,brilantnéjsi“ dtvod — "plastovy
vytrysk™! -Ackoli se tyto trysky nikdy se neobjevily, skopncily ponékud neslavné. Stalo se to, ze "jeho
vlastni ho nepfijali". "Vytrysky" kategoricky odmitl jeden z otcti moderniho mobilizmu, Runcorn.
Ptesto jsou nam néjak blize nez veskera minulost! A pokud natla¢ime Indii dale pod Eurasijskou
"desku”, neohlizejice se na vysledné monstrozni fyzikalni, mechanické, geofyzikalni a historické
nesmysly, tektonika nas kontinent ziskal dokonaly poradek!

Jesté je hodné nejistoty ohledné hlubokych utrob nasi planety a pochodd, které tam probihaji. Zda se,
7e mnoho z nich je protichtidnych a tajemnych. Ale stale jsme zkoumali tyto pochody jako
ptirodovédci, kteti se snazi rozpoznat fidici pravidla a jejich vnitini pfi¢inny stroj. Ted’ jsme
presvédcovani, ze to musime udélat jinak, ze vztahy mezi pochody, historickym dédictvi a pficinami,
nejsou tak dulezité jako vyvoj kinematickych (pohybovych) modeli. To je jisté zajimavy prtistup a v
nékterych zvlastnich piipadech Ize pouzit. Existuji vSak daldi naroky na nas: je to zrada nasi historie. ..
Chceme zapomenout na vSechno, co jsme se naucili z nasi bohaté piirody...

Je to velmi smutné a velmi piekvapivé, Ze takovi lidé jako vy, Viktore Efimovi¢i, ktery udélal tolik
pro skute¢nou védu, jste se ptipojil k fadam této podivné kiizové vypravy, ktera nas vede od zivé védy
k mrtvym dogmatim.

Na zavér mam dotaz na vas. Pokud jste zminil mé jméno kriticky, nemam pravo na takovou zadost.
Ale v ramci Vaseho ¢lanku je moje jméno vedlejsi. To mi dava pravo vyzvat vas k upmému odstranéni
mého jména. Nechci se nalézat v tomto ¢lanku.

S pozdravem,

Beloussov
15. fijna 1977

Z casopisu Nové koncepty v globalni tektonice, rubrika dopisy redakci

1977 Vladimir V. Beloussov dopis Viktoru E. Khainovi



Vazeny Editore,

Nize uvedeny dopis 0 dramatickém vyvoji deskové tektoniky v Rusku je z archivu Vladimira
V. Béloussova (1907 - 1990). Jak je znamo, prominentni rusky geolog Béloussov od samého
zacatku nepiijal tento plan. Az do poloviny sedmdesatych let zistal spiSe osamocen mezi
pozoruhodnymi ruskymi védci, kteti ochotné piipustili novy koncept. Z nich byl také jednim
Victor Efimovich Khain (1914 - 2009) po vice nez pul stoleti pfedni védec, ktery piinesl nové
napady z cizich vyzkumi do nasi védecké literatury. Clanek "Zda se odehrava védecka
revoluce v geologii?", publikoval v roce 1970 v deniku Priroda. Byl v podstaté prvni v nasi
zemi, kdo srozumitelné predstavil zakladni principy deskové tektoniky. Byla to reakce na
diskusi mezi V. V. Béloussovem a Tuzo J. Wilsonem na strankach Geotimes, 1968. Clanek
byl vétSinou nepfistupny pro Siroké geologické SpoleCenstvi v SSSR.

Celni pozice Khaina, jeho fascinace deskovou tektonikou a tato prvni diskuse na téma
podporovaly Sifeni novych myslenek tohoto konceptu v SSSR. Divoké spory mezi Khainem a
Béloussovem se konaly po mnoho let, pii riznych pfilezitostech. Je tfeba dodat — oba muzi
byli pfednimi ucenci v zemi, oba pusobili jako profesoti na Moskevské statni univerzité, a po
mnoho let, byli oba spojeni spole¢nymi vyzkumy.

Zda se, ze obsah Béloussovova dopisu neztratil svij lesk. Vyznam kontinentalni geologie pro
pochopeni globalni geodynamiky neni piehnané. Vsechny zminéné klicové otazky pro
tektonické desky jsou stale nevyieseny. V nejlepSim piipadé byly podany pro nékteré otazky
jednoucelova (ad hoc) vysvétleni. Tento dopis nebyl nikdy pied tim publikovan.

Odkazy

Beloussov, V. V., 1968. Otevieny dopis J. Tuzo Wilson. Geotimes, v. 13, ¢. 10, s. 17-20.
Khain, V. E., 1970. Zda védecka revoluce se odehrava v geologii? "Priroda" ("piiroda"), ¢. 1,
s. 7-20.

Wilson, j., 1968. Revoluce ve védé. Geotimes, v. 13, ¢. 10, s. 10-16.

Wilson, j., 1968. Odpovéd’ na V. V. Beloussov. tamtéz.,s. 21.

Podepsano
Lidia loganson
Institute of Geophysics of the Earth, RAS

V.V. Bélousov (1907 — 1990) V. E. Chain (1914 — 2009)






